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OZET

Fethiye ilgesinde domates seralarinda entegre miicadelenin durumu ve uygulama olanagim
belirlemek icin 200 {iretici lizerinde bir anket ¢aligmasi yapilmistir. Onbir sorunun soruldugu anket
calismast sonucunda {ireticilerimizin % 98’inin entegre miicadele konusunda bilgiye sahip
olmadig1 goriilmiistiir. Ureticilerin en énemli sorunlarinin hastalik (% 95) oldugu ve pestisitlerin
insan saglig1 lizerine olumsuz etkilerini bilmelerine ragmen kimyasal savasimin 6ncelikli tercihleri
oldugu ortaya konmustur. En Onemli sonuclardan biri, {ireticilerin pestisid kullanmadan
hastaliklarla miicadele yapilamayacagi diislincesinin yaygin olmast ve pestisidlerin yan
etkilerinden ziyade etkinliginin 6n plana ¢ikartilmasidir. Ayrica iireticilerin % 55’1 hastaliklarla
miicadelede kimyasal savasimin disinda diger bazi yontemlere de ilgi gosterdigi tespit edilmistir.
Ancak biyolojik miicadeleye entegre miicadele iginde hi¢ yer verilmemektedir. Seralarda entegre
miicadelenin tam anlamiyla gerceklestirilebilmesi i¢in biyolojik miicadelenin 6n plana ¢ikarilmasi
ve seralarin yapisal 6zelliklerinin mutlaka iyilestirilmesi gerekmektedir. Aksi durumda entegre
miicadelede kimyasal miicadele en son tercih edilmesi gereken bir yontem olmasi gerekir iken
birinci derecede oncelikli bir yontem olma durumunda kalacaktir.

Anahtar Sozciikler: Entegre miicadele, sera, domates hastaliklari.

STATUS of INTEGRATED PEST MANAGEMENT and THEIR POSSIBLE
APPLICATION in GREENHOUSES in FETHIYE DISTRICT

ABSTRACT

A questionnaire was made over 200 tomato growers to find out the status of integrated pest
management (IPM) and their possible application in greenhouses in Fethiye district. According to
results of the questionnaire in which the 11 questions were directed to the growers, 98 % of the
growers did not have enough information on IPM. The main problems in greenhouses occupied
disease problems with 95%. Although the growers were knowledgeable about the negative effect
of pesticides on human health, they still preferred the use of chemicals at majority. The most
surprising result was the judgement of which, no control would be made on pests without the use
of pesticides and the efficacy of chemicals took over major importance at first, instead of side
effects. Some growers (55 %) also showed interest in controlling the diseases apart from chemical
control. Unfortunately, their interest did not include the use of biological control in IPM.
Application of IPM in greenhouses would be more successful by including and practising the
biological control agents in greenhouses and the structural makings of greenhouses must also be
improved. Otherwise, chemical control of pests would take prime importance, instead, it should
take place minor importance in IPM.

Key words: Integrated Pest management, greenhouse, tomato disases.
GIRIS

Ulkemizde 6zellikle 1980 yilindan sonra
seracilik dnemli bir tarim sektorii haline gel-
mistir. Fethiye’nin de iginde bulundugu Akde-
niz Bolgesi kiyi seridinde iklim kosullarinin bu

tarimsal iiretim i¢in uygun olmasi nedeniyle
seracilik, yorenin 6nemli gelir kaynagi haline

gelmistir. Sera tretiminde en biiyiik sorun
hastalik ve zararlilardan dolay1 ortaya ¢ikan
kayiplardir. Halen bitki hastaliklariyla miicade-
le denince, ireticilerimizin ilk aklina gelen
kimyasal savasim diigiincesi heniiz zihinlerden
silinmemigtir. Kimyasal miicadelede kullanilan
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pestisitlerin dayaniklilik, ¢cevre ve insan sagligi
gibi bilyiik sorunlarin ortya ¢ikmasindan dolay:
bu kimyasallarin kullanimimnin en aza indi-
rilmesi zorunlugu dogmustur. Tek bir miicadele
yontem ve teknigi ile hastalik ve zararlilara
kars1 miicadelede basar1 orani diisiiktiir. Bu
amagla, kokeni 1800 yillara dayanan entegre
miicadele yontemine tiim diinyada biiylik 6nem
verilmektedir (Kogan, 1998). Entegre miicade-
le, tarimsal savagimda kullanilan tiim uygun
teknik ve metotlar (Kiiltiirel, fiziksel, biyolo-
jik, biyoteknik, en son kimyasal miicadele)
imkanlar Olgiisiinde birbiri ile bagdasacak
bi¢imde kullanimmi &ngdren bir diislince
sistemidir (Dent, 1995; Kogan, 1998). Ulke-
mizde entegre miicadele kavrami ve diisiincesi
agirlhik kazanmaya baslamasina ragmen ozel-
likle seralarda entegre miicadele konusunda
istenilen basar1 saglanmis degildir. Yapilan
caligmalarda entegre miicadelenin tiim yontem
ve prensipleri uygulanmamigtir. Daha c¢ok,
iireticileri bilgilendirme ve demostrasyon ¢alis-
malama yer verilmistir (Yoldas ve ark., 1999;
Yasarakinct ve ark., 2002,2004). Bu galisma-
da, bitki hastaliklartyla entegre miicadele
konusunun ele alinmasinin nedeni ise, 6zellikle
sera i¢i klimasinin hastaliklar agisindan uygun
olmasi nedeniyle, sera iiretiminde bitki hasta-
liklarinin  biiyiik ekonomik kayiplara neden
olmasidir. Seralarda tarimsal savasim igin har-
cama giderleri de bunun bir gostergesidir.
Yapilan bir ¢aligmada bitki koruma giderlerinin
sadece % 2’sinin zararlilar igin yapildigi goriil-
miistiir (van Lenteren, 1995).

Oncelikle sera iireticileri acisindan,
birinci asamada {iireticilerimize entegre miica-
dele kavram ve diislincesinin 6nemini benimse-
terek, bu konudaki beklentileri dogrultusunda
¢Oziim Onerileri sunulmalidir. Bu ¢aligmanin
amaci, ginlimiiz sera yetistiriciliginde, entegre
miicadelenin durumu ve biyolojik miicadelenin
uygulanabilme olanaklarinin belirlenmesi ama-
ciyla bazi konularda ireticilerimizin gorisleri
alinarak s6z konusu yontemin tam anlamiyla
uygulanabilme ve basari sansin1 yorumlamaktir

MATERYAL ve YONTEM

Fethiye Ilgesinin Karadere, Kumluova,
Karagulha ve Camkoy yerlesim bolgelerinde
uzun yillar sera iiretimi yapan farkli {iretim
alanlarindan 200 kisi tizerinde bir anket ¢alis-
masi yapilmistir. Onbir sorunun soruldugu an-
ket sonucunda verilen yanitlarin oranlar1 % ola-
rak ifade edilerek degerlendirilmistir. Anket
sorular1 ve bazi segenekleri ireticilerin anlaya-
cagl ve giinlik hayatta duyduklart konulart
hatirlatacak  sekilde  sorulmustur.  Anket

calismasinin  amacina  ulasabilmesi  igin
mesleginin yalniz seracilik, iki dekar ve iizeri
serasi bulunan kisiler tercih edilmistir. Ayrica
bazilariin seralar1 yerinde incelenerek yapisal
ozellikleri incelenmistir.

SONUC ve TARTISMA

Yapilan degerlendirmede {ireticilerimi-
zin en biiylik sorununun hastalik (% 95), nema-
tod (% 13) ve zararh (% 2) oldugu goriilmiis-
tiir. Bir hastaliga karsi 6nce ne yapmay1 diisii-
niiyorsunuz sorusuna ise, iireticilerimizin tama-
mi1 (% 100) ilag atmayi tercih etmislerdir. An-
kete katilan fiireticilerimizin tamami (% 100)
ilaglarin zararli oldugunu, bu zarari ise insan-
larda kansere neden oldugu (% 95), gevreyi
kirlettigi (% 3) ve dogal dengeyi bozdugu (%
2) seklinde ifade etmislerdir. Bu sonuclar
iireticilerimizin 6ncelikli sorunlarinin bitki has-
taliklar1 oldugu ve hastaliklarla miicadelede her
ne kadar pestisitlerin zararli oldugu bilincinde
olmalarina ragmen kimyasal miicadeleden
baska alternatiflerinin olmadig1 goériilmektedir.
[lag  kullanmadan hastaliklarla  miicadele
yapilabilir mi? sorusuna da verilen yanit, %
100 hayir olmustur.

Bu anket c¢alismasinda en 6nemli soru-
lardan biri “en ¢ok hangi ilaci tercih edersiniz”
sorusuna verilen yanitin “kullandiktan sonra
derhal hastaligi kontrol eden” sikkinin tiim
katilimcilar tarafindan tercih edilmesidir. Cevre
ve insan sagligina en az zararli olan sikkin
dikkate alinmadig1 goriilmektedir. Burada iire-
ticilerin pestisidlerin kendileri digindaki ¢evre-
ye verebilecekleri zararlara, kendi sorunlarinin
giderilmesi durumunda g6z yumabilecekleri
diistiniilebilir. Asagidaki anket sorusuna veri-
len yanitlar da bunu kanitlar durumdadir.

Ureticilerimizin ila¢ tercihinde ciddi
sorunlar oldugu goriilmektedir. Kullandiklari
ilagtan beklentilerinin, ¢evre ve insan sagli-
gindan daha onemli oldugu gorilmektedir.
Uretici kullandif1 pestisitten kisa siirede etkin
bir basar1 beklemektedir. Bunun en Onemli
nedenlerinden biri iiriiniin ekonomik degeridir.
Ureticinin her hangi bir kayba ve hastaliga
kars1 toleranst hemen hemen sifirdir. Entegre
miicadele ise; belirli bir ¢evrede bulunan
hastaliklar, zararlilar ve yabanci otlarin miica-
delesinin ayr1 ayri degil birlikte yapilmasini,
uygun miicadele metotlar1 ve tekniklerinin
birbirini tamamlayacak sekilde kullanilmasini
ongormektedir (Dent, 1995; van Lenteren;
1995; Albajes ve ark., 1999). Ayrica entegre
miicadelede amag; hastalik etmeninin, zararli-
larin ve yabanci otlarin tiimiiniin tamamen orta-
dan kaldirilmast degil, bunlarin populasyon
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yogunluklarinin ekonomik zarar seviyesinin
altinda tutulmasidir (Greer ve Diver, 1999). Bu
baglamda {ireticilerimizin su andaki tarimsal
miicadeleden beklentileri, bilgi ve kiiltiir sevi-
yeleri ile entegre miicadelenin prensibleri birbi-
ri ile ortligmemektedir. Bu durum, entegre mii-
cadele icinde biyolojik miicadelenin benim-
senmesi acisindan da 6nemli sorunlardan biri-
dir. Bir biyolojik {irlinlin etkinligi uzun siirme-
sine ragmen, kisa siirede bir pestisit kadar ba-
sar1 saglayamamaktadir (Gullino, 1992; Dik ve
ark., 1999). Kaldi ki, “biyolojik miicadele ama-
ciyla iretilmis bir ilacin nasil olmasini bek-
lersiniz? sorusuna ireticilerimizin tamami “gok
etkili olmasin1” yanitim1 vermislerdir. Bu
durumda, iireticileri biyolojik miicadele fikrine
ve uygulamasina yonlendirmek son derece zor
olacaktir. Dolayisiyla sera bitkileri hastalikla-
riyla miicadelede, biyolojik miicadeleyi tek
basima kimyasal miicadeleye alternatif olarak
kabul etmek olast degildir. Bu amagla biyolojik
miicadelenin de iginde yer aldig1 entegre miica-
delenin 6nemi, treticilere anlatilarak bu konu-
da bilinglendirilmeleri gerekmektedir. Anket
sonuglarindan goriilecegi iizere ireticilerin %
98’1 entegre miicadelenin ne oldugunu bilme-
mektedir. Buna ragmen fiireticilerin hastaliklara
karst bir takim 6nlemler aldigi goériilmektedir.
Ormegin “bitkilerinizin hastalanmamas1 igin
hangi 6nlemleri aliyorsunuz?” sorusuna, ankete
katilanlarin % 15’1 bitkimi dengeli besliyorum,
% 12’si ilaglamaya dikkat ediyorum, % 10’u
sulamaya dikkat ediyorum ve % 55’ hepsine
dikkat ediyorum yanitin1 vermislerdir. Entegre
miicadelede kimyasal savasim en son bagvuru-
lacak bir yontem olmasina ragmen, ireticilerin
anket sonuglarindan da goriilecegi iizere
pestisidlerden beklentileri son derece yiiksektir.
Buna ragmen, bu sonug iireticilerimizin entegre

miicadele konusunda daha kolay bilinglendi-
rilecegi anlamini tagimaktadir.

Ureticiler, hastaliklarla miicadelede bazi
konularda ¢eliski i¢indedir. En 6nemli sorunla-
rinin hastalik oldugunu ifade etmelerine rag-
men iretim artisini hastaliga tercih etmekte-
dirler. Yapilan anket g¢alismasinda “domates
cesidi  seciminde asagidakilerden hangisine
dikkat edersiniz?” soruna tireticilerin % 97’si
bol ve kaliteli iiriin verenleri, % 3’1 hastalik ve
zararlilara dayanikli olanlari segeriz yanitini
vermislerdir. Burada iireticilerimizin iki sege-
nek arasindaki tercihlerini belirlemek icin
iiciincii secenek olan “hem hastaliklara daya-
nikli hem de bol ve Kkaliteli iiriin veren” seg-
enegi yazilmamustir.

Elde edilen veriler genel olarak deger-
lendirildiginde, kimyasal miicadeleye olan egi-
limin hayli yiiksek olmasina ragmen iireti-
cilerin yaridan fazlasi bitki hastaliklariyla mii-
cadelede diger yontemlere de onem verdigi
goriilmektedir. Tek basina kimyasal savasimin
bir ¢6ziin olmamast ve olumsuz etkilerinden
dolay1r hastaliklarla miicadelede entegre
miicadeleye gegilmesi zorunlulugu dogmak-
tadir (Greer ve Diver, 1999). Ornegin, Hollan-
da’da seralarin % 95’inde entegre miicadele
yapilmaktadir (van Lenteren, 2000). Avrupa’da
bazi hastaliklara karsi yapilan entegre
miicedele yontemleri Cizelge 1°de goriilmekte-
dir. Bu yontem igerisinde de biyolojik miica-
deleye agirlik verilmesi gerekir.

Sonu¢ olarak tiim anket sonuglari bir
biitiin olarak degerlendirildigi zaman giliniimiiz
seralarinin ¢cogunlugunda entegre miicadelenin
tiim prensipleriyle uygulanabilme sansi yoktur.
Oncelikle  direticilerin  egitim  diizeyleri
diisiiktiir.  Uzun yillar bitki hastalik ve
zararlilariyla miicadele konusunda kazanmis

Cizelge 1. Avrupa iilkeleri ortiialt1 domates yetistiriciliginde bazi hastaliklara karsi uygulanan
entegre miicadele yontemleri (van Lenteren, 2000).

Hastahk Entegre miicadelede Uygulanan yontemler
Kursuni kiif, Sera i¢i iklim kosullarinin ayarlanmasi,
Botrytis cinerea mekanik kontrol, selektif fungus

Yaprak kiifi, Dayanikli gesit ve sera i¢i iklim kosullarinin
Fulvia fulvum ayarlanmasi ve mekanik kontrol

Kiilleme, Selektif fungisid

Oidium lycopersicon

Fusarium solgunlugu,

Fusarium oxysporum f.sp. lycopersici
Fusarium kok ¢tirtikliigi,

F. oxysporum f.sp. radicis-lycopersici
Verticillium solgunlugu,

Verticillium dahlia

Bakteriyel kanser,

Clavibacter michiganensis pv. Michiganensis

Dayanikl1 ¢esit, topraksiz kiiltiir
Dayanikl1 ¢esit, topraksiz kiiltiir, hijyen
Temiz tohum, tolerant ¢esitler, sera i¢i iklim

kontrolii, topraksiz kiiltiir
Temiz tohum, topraksiz kiiltiir
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olduklar1 aligkanliklarindan uzaklagtirmak uzun
siire alacaktir. Ureticilerin iirinlerinde dogacak
olan en kiiciik hastalik ve zararlilara karsi
tolerans1 yok denecek kadar diisiiktiir. Bu
nedenle entegre miicadelede kimyasal savasim
en son bagvurulacak bir ydntem olmasina
ragmen bunun gerceklestirilmesi son derece
zordur. Ayrica hastalik ve zararlilara karsi
kimyasallara alternatif olabilecek biyolojik
preparatlarin  da yetersiz olmasi entegre
miicadeleyi siirlayici faktdrlerden biridir.

Ulkemizde sera iiretiminde gerek enteg-
re miicadelenin, gerekse biyolojik miicadelenin
basar1 saglayabilmesi i¢in, mevcut seralarin
yapisal Ozelliklerinin mutlaka diizeltilmesi,
sera i¢i klimasinin tam otomasyona gegcirilmesi
gerekir. Ciinkii kullanilan biyolojik ajan ile
patojenlerin iklim istekleri hemen hemen
birbirine yakindir. Buradaki denge ¢ok iyi
kurulmalidir. Modern seralar kurulmadig: siire-
ce ozellikle bitkilerin toprak iistii hastaliklarina
kars1 entegre miicadelenin i¢inde dnemli yeri
olan biyolojik miicadelenin bagar1 sans1 diisiik
olacaktir. Yapilan gozlemlerde yorede bulunan
seralarin biiyiikk cogunlugunun yapisal 6zel-
liklerinin ve bu nedenle sera i¢i havalanmasinin
yetersiz oldugu gériilmiistiir. Ureticiler hijyene
gerekli dikkati gostermemektedirler (Sekil 1A).
Modern seralarin kurulmasi, ireticilerin bu
konuda bilinglendirilmesi ve tesvik edilmesi
durumunda, {ilkemiz seralarinda entegre miica-
dele tiim prensipleriyle uygulama olanagi
dogacaktir. Bu ydntemin uygulanabilmesi ve
yayginlastirmak igin de bir takim yasal diizen-
lemeler ve tesvikler yapilmalidir.

Entegre  miicadele  programlarinda
ozellikle kiiltiirel ve biyolojik miicadele uygu-
lamalari iizerine agirlik verilmelidir. Ornegin,
Antalya yoresinde 2006 yilinda biber, domates

ve patlican olmak {izere toplam 180 dekar ortii
alt1 biyolojik miicadele yapilmistir. Ama bu
Ozellikle zararhlarla miicadele konusunda
yuriitiilmiistiir (Anonim, 2007). Bu degerin
yoredeki sera alanlariyla kiyaslandigi zaman
cok diisiik oldugu goriilecektir.
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Sekil 1. Hastalikli domates yapraklarinin iki sera arasina atildigi (A) ve yapisal 6zelligi son derece

bozuk olan iki ayr1 iireticici seralart (B).

66



Hr.U.Zir.Fak.Dergisi 2008 12(1)

Yigit ve Dikilitas

van Lenteren, J.C. 2000. A greenhouse without

pesticides: fact or fantasty? Crop Protec-
tion, 19 375-384.

Yasarakinci, N., Bayraktar, O.V. ve Kilig T.

2002. Mugla’da ortiialt1 sebze yetistiri-
ciliginde entegre miicadele uygulama du-
rumu lizerinde bir inceleme. IV Sebze Tari-
mi Sempozyumu, 17-20 Eyliil, Uludag Uni-
versitesi, Ziraat Fakiiltesi, Bursa.

Yasarakinci, N., Bayraktar, 0.V, Kilg, T,

Demir G., Altin N., Ustiin N., Misirhoglu

B., Ulutas E., Ozdemir S. ve Kaya U.,
2004. IPM implementions in protected
vegetable in Aegean Region of Turkey:
Plant protection towards 21% century.
Proceedings of the 15" International Plant
Protection Congress, Beijing, China, May
11-16, 33.

Yoldas, Z., Madanlar N., Giil A. ve Onugur E.

1999. Investigations on integrated control
practices in vegetable glasshouses in Izmir.
Acta Hort., 486, 453-457.

67



